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Protokoll

zur Einwohnefversammlung am 13.10.2003 von 18.30 Uhr bis 20.00 Uhr.

- Thema: Ausbau der Gehwege an der Rekener StraBe: 2. Bauabschnitt zwischen
Friedhofsallee und Bahnweg (Teilstiick parallel zur Bahn) '

- Teilnehmer:

Iit. beiliegender Liste, - o Coe
von der Stadt.Coesfeld: = Uwe Dickmanns (Fachbereich 70)

Uwe Manteuffel (Fachbereich 60)
Rita Focke (Fachbereich 60)
Manfred Kidpper (Fachbereich 70)

" Holger Ludorf (Fachbereich 60}

- Herr Manteuffel begriifite die erschienenen Anwohner und erdffnete die Versammiung. Er

- fasste noch einmal die Ergebnisse der ersten Veranstaltung am 03.06.2003 zusammen und
beschrieb den Arbeitsauftrag, der sich daraus fiir die Verwaltung ergeben hatte. In der
Zwischenzeit wurde der Standort der einzelnen Biume noch einmal detailliert untersucht und
der Zustand der Bdume begutachtet. Aufbauend auf den Ergebnissen dieser Untersuchung
wurde eine zweite Planungsvanante erarbeitet. _

Anschllelsend stelite. Herr Ludorf die beiden Planungsvarianten fiir den Ausbau der
Gehwege an der Rekener Straﬂe anhand von Plinen und Fotos vor:

Variante 1 o . Variante 2
Entfernen der vorhandenen Baume : - Erhalt der vorhandenen Baume
Neubepﬂanzung des Griinstreifens o Einengung der Fahrbahn

Fahrbahndeckenuberzug mit - Veranderung '
der Hohenlage

Die Gestaltungsmerkmale der beiden Varianten sollen hcer anhand von Stichpunkten nur
kurz beschrieben werden. : : .

Materlahen

Gehweg (West)
Gehweg (Ost)

Fahrbahn

Bordsteine

*

graues Betor_\steinpﬂaster
wassergebundene Decke
Erhalt der vorhandenen Schwarzdecke (Variante 1)

Uberzug mit neuem Schwarzmatenal _ ~ (Variante '2’)

- Hochbord 12/15/30 -
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Variante 1: Westseite neu

Variante 2: Westseite und Ostseite neu

vorhandene Absenkungen im Bereich der Grundstiickszufahrten werden
- wiederhergestelit

Rin_nén Erhalt der vorhandenen Rinne ~ (Variante 1)
Ausbau der vorhandenen Rinne, Einbau einer '
zwelrelhlgen Rinne, graues BSP 24/16/14 - (Variante 2)

Abgrenzung zu den prlvaten Grundstucken mnt Tuefborden 8/25/100

Breiten Variante 1

Fahrbahn o 6,10 m

Gehweg (West) 3,50 bis 4,00 m davon Grunstrelfen 2,00m
- Gehweg (Ostseite) - 1,40 m

Breiten Variante 2

Fahrbahn _ 5,10 m > Einengung um 1,00 m
' punktuelle Aufweitung auf 5,60 m (Begegnung Lkw/Lkw)
’ , Entfernen der vorhandenen Einengungen (Fb-Breite < 3,00 m)
Dxe Breite von 5 10 m reicht nicht fiir das Vorbeifahren von zwei Pkw neben einem parkenden
Fahrzeug aus. Zur Ordnung des ruhenden Verkehres und als Ersatz fir die wegfallenden
Baumscheiben in der Fahrbahn werden Parkflachen marklert . :

Nebenaniage (West) 4,50 bis 5,00 m davon Gehweg hinter dem Griinstreifen 1 50m

Gehweg (Ostseite) 1,40 m

- Bepflanzung Variante 1

Entfernen der vorhandenen Baume
Neubepﬂanzung der Grunﬂachen mit Baumen (z.B. Baum-Hasel)

- Bepﬂanzunq Variante 2

Erhailt der vorhandenen Biume _
Verbreitern des Griinstreifens um 1,00 m in. dte Fahrbahn.
punktueller Einbau von Wurzelbriicken
Entfernen der Bdume

e in den vorhandenen Fahrbahn-Einengungen

e In der Zufahrt zwischen den Hausern 12 und 14

~ e neben der Zufahrt zu Haus Nr. 18 -

punktuelle Neubepflanzung der Grunﬂachen mit Baumen (z.B. Baum-Hasel) > Baumraster

Dle Ergebmsse der Untersu_chung des Baum‘zustandes sind in der Anlage dargestelit.
Beleuchtung
Erhalt der vorhandenen Peitschenleuchten oder Einbau von ortsiiblichen Kuppelleuchten

AnschlieBend erkldrte Herr Dickmanns, dass in der Variante 2 ein Deckeniiberzug im
Bereich der- Fahrbahn notwendig wird. Da der westliche Fahrbahnrand um einen Meter

_ verschoben wird, liegt der jetzige Hochpunkt nicht mehr mittig in der zukiinftigen Fahrbahn.

Dies kann nur durch einen Deckeniiberzug mit einer Stérke von 4 cm ausgeglichen werden. In
der Folge miissen auch die Rinnen und Hochborde um den gleichen Betrag angehoben
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werden. Schlieftlich erfduterte Herr Dickmanns die Kosten der einzelnen Varianten: Die
ungefdhren ErschlieBungsbeitrdge werden fiir die Variante 1 bei 3,50 € je m? beitragspflichtiger
Flache, fiir die Variante 2 bei 4,00 € je m? beitragspflichtiger Flache liegen. Werden die
vorhandenen Peitschenleuchten durch die ortsiiblichen Kuppelleuchten ersetzt, steigen diese
Betrige jeweils um 0,50 € Konkrete Angaben Uber die Beitragssitze der einzelnen
Anliegergrundstiicke kdnnen bei Frau Erdetkamp, Tel. 939-1166 (vormittags ) erfragt werden.

Auf Anfrage eines Anliegers stellte Her Dickmanns dar, dass die Kanélejin“l Bere_iCh der

Rekener Strafe untersucht wurden. Hierbei stelite das Abwasserwerk keine Schaden fest.

Entsprechende Gespréache wurden bereits mit den Betroffenen gefihrt.

‘Als Ergebnis der mit den Anllegern gefiihrten Dlskussmn lassen sich die folgenden
Punkte festhalten:

e Die Mehrheit der Anlieger spricht sich dafir aus, die Situation unverandert zu Iassen den

~ westlichen Gehweg nicht zu  pflastern und als wassergebundenen Weg in einen
ordnungsgemafen Zustand zu versetzen. '
e Solite dies nicht realisierbar sein, favorisiert die Mehrheit der An!:eger die Variante 2 mit
~ Erhalt der Baume.
¢ Die Mehrheit der Anlieger tehnt einen Austausch der vorhandenen Peltschenleuchten gegen
neue Kuppelleuchten ab. Die Verwaltung wird die Bahn auffordern, das Griin auf dem
Bahngelénde soweit zuriickzuschneiden, dass die Ausleuchtung der Strafle durch das Grin
nicht mehr beemtrachtzgt wird. .

- Die Verwaltung wies darauf hin, dass die reine Ausbesserung des westlichen Gehweges keme

dauerhafte Ldsung darstellen kann und daher als Ausbauvariante nicht in Frage kommt. Zum

"~ einen kann mit diesen Ausbesserungsmal&nahmen auf Dauer kein verkehrssicherer Zustand "

hergestelit werden. Im Ubergang von der wassergebundenen Decke zu den gepflasterten

_Zufahrten werden durch Abtrag des Gehwegmaterials immer wieder Siufen entstehen. Damit

kann die Stadt auf Dauer auch keinen barrierefreien Ausbau gewahrlelsten zu. dem sie nach .
dem Behindertengleichstellungsgesetz verpflichtet ist. Darliber hinaus ~muss der

Hohenunterschied zwischen den Baumwurzeln und den Grundstiickszufahrten teilweise durch

‘ein grofles Langsgefille ausgeglichen werden. Auch hier besteht die Gefahr, dass das

wassergebundene Material weggesplilt und die Wurzeln wieder freigelegt werden
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- Holger Ludorf



