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Zeit- und MaRnahmenplan nach dem BWK-M3 Merkblatt

Sachverhalt:

Der Werksausschuss nimmt die in dem vorgelegten Plan festgesetzten Mal3nahmen und die
zeitlichen Umsetzungszeitraume fir die im Rahmen der Verlangerung bereits abgelaufener und
zukUnftig ablaufender Einleitungserlaubnisse von der Bezirksregierung geforderte
Immissionsbetrachtung nach dem BWK-M3 Merkblatt zur Kenntnis.

Begrindung

Mit Ablauf verschiedener Erlaubnisse zur Einleitung von Niederschlagswasser/Mischwasser aus
dem Kanalnetz in die Ortlichen Gewasser ist das Abwasserwerk der Stadt Coesfeld von der
Bezirksregierung Minster aufgefordert worden, eine ,Immissionsbetrachtung“ auf der Grundlage
des BWK-M3 Merkblattes in Abstimmung mit der Unteren Wasserbehorde des Kreises Coesfeld
und dem StUA Munster durchzufuhren. Die Immissionsbetrachtung nach dem BWK-M3
Merkblatt zielt auf den stofflichen Eintrag aus der Misch- und Regenwasserkanalisation und die
hydraulische Belastungen durch die Einleitungen und die daraus resultierenden Veranderungen
innerhalb der Gewasser unter Beriicksichtigung der 6rtlichen Verhéltnisse ab.

Im April 2001 wurde das BWK-M3 Merkblatt ,,Ableitung von immissionsorientierten
Anforderungen an Misch- und Niederschlagswassereinleitungen unter Berticksichtigung ortlicher
Verhaltnisse* als Weil3druck veroffentlicht. Seitens des MUNLYV des Landes NRW ist
beabsichtigt, das Merkblatt nach 8 57 Abs. 1 LWG als allgemein anerkannte Regel der Technik
(a.a.R.d.T.) in den behdérdlichen Vollzug einzufihren (Schreiben des MUNLY NRW vom
10.08.2001, Az.: IV-9-031 001 21). Somit wéare das Merkblatt kiinftig obligatorischer Bestandteil
jeder Planung einer Regenwassereinleitung.

Entgegen der bisherigen Praxis, bei der jeweils die Auswirkungen einer Einleitung in ein
Gewasser separat betrachtet wurden, werden bei der Immissionsbetrachtung nach dem BWK-
M3 Merkblatt die Auswirkungen aller Einleitungen innerhalb eines Gewéssers betrachtet.
RuckhaltemalRnahmen, die aus baulicher Sicht an einzelnen Stellen nicht durchfiihrbar sind,
konnen durch MalRnahmen der Verbesserung der Gewasserokologie, wie z. B. die
Wiederherstellung der Durchgangigkeit (Beseitigung von Staustufen und Wehren, Schaffung
von Fischaufstiegsanlagen) oder Renaturierungsmaflnahmen kompensiert werden. Damit steht
das Merkblatt im Einklang mit der EU-Wasserrahmenrichtlinie, da bei Erreichung der
immissionsorientierten ZielgroRen ein ,guter 6kologischer Zustand“ und ein ,guter chemischer
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Zustand” der Gewasser durch die Niederschlagswassereinleitung nicht beeintrachtig werden.

Die Bewertung der Auswirkungen auf die vorgenannten Gewasser wurde durch das
Ingenieurbtro Tuttahs & Meyer durchgefiihrt. Aus insgesamt 36 Einleitungsstellen wurden die
hydraulischen und stofflichen Auswirkungen auf die Gewaésser untersucht.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass eine stoffliche Belastung der betrachteten Flie3gewasser
Berkel, Tuskenbach, Brinker Bach, Kalksbecker Bach und Hornebach nicht festgestellt werden
konnten. Dies bedeutet, dass durch die Niederschlagswassereinleitungen und Abschlage aus
der Mischwasserkanalisation die Vorfluter innerhalb des Stadtgebietes nicht nennenswert
nachhaltig beeintrachtigt werden.

Anders verhalt es sich jedoch an 34 der 36 betrachteten Einleitungsstellen aus hydraulischer
Sicht. Die bisherigen Ruckhaltebecken / Retentionsraume wurden fir eine Wiederkehrzeit bzw.
Uberlaufhaufigkeit alle 3 bzw. 5 Jahre ausgelegt. Nach den Bemessungsgrundséatzen des BWK-
M3 sind diese Becken jedoch fiir eine Wiederkehrzeit bzw. Uberlaufhaufigkeit alle 2 Jahre
auszulegen. Hieraus resultiert, dass die vorhandenen Riickhalte- / Retentionsvolumen der durch
das BWK-M 3 Merkblatt angelegten Bemessungskriterien nicht mehr gendigen.

Die bestehende hydraulische Belastung an den Einleitungsstellen kann nur durch Drosselung
der heutigen Einleitungsmengen in Verbindung mit der Schaffung von zuséatzlichen
Retentionsrdumen (Ruckhaltebecken) reduziert werden. Durch das Ingenieurblro Tuttahs &
Meyer wurde fir jede Einleitungsstelle das erforderliche Retentionsvolumen berechnet und der
Kostenaufwand beziffert. Gleichzeitig wurden jedoch auch die kritischen Punkte insbesondere
die Flachenverflgbarkeit und die technische Durchfihrbarkeit bei z. B. der Herstellung von
Retentionsvolumen innerhalb der geschlossenen Bebauung aufgezeigt. Hierdurch wird deutlich,
dass von der Vielzahl der theoretisch erforderlichen Mafinahmen nur ein relativ geringer Anteil
unter technischen und wirtschaftlichen Erwéagungen durchfiihrbar ist.

Um die bestehenden Verhdltnisse im Sinne des BWK-M 3 zu verbessern, muss ein tragfahiger
Kompromiss aus gewasserokologischen Forderungen, vertretbare technische Durchfiihrbarkeit
und den finanziellen Mdglichkeiten des Abwasserwerkes gefunden werden.

Im Werksausschuss vom 01.04.2004 wurde durch die Mitglieder des Werksausschusses die
Aufstellung eines Zeit- und MaRhahmenplanes auf Grundlage des BWK-M3 Merkblattes
beschlossen. In der Werksausschusssitzung wurden die als realistisch durchfiihrbaren
MalRnahmen mit Investitionskosten in Hohe von 2,1 Millionen Euro beziffert.

Das Abwasserwerk hat daraufhin einen Zeit- und MalRnahmenplan ausgearbeitet und Anfang
Oktober 2004 dem StUA Minster vorgelegt. Der Plan enthielt sdmtliche im Rahmen der
Immissionsbetrachtung im Jahr 2003 mit den Aufsichtsbehdrden abgestimmten Mal3nahmen.
Das StUA Munster hielt den vorgelegten Z.- und M.- Plan jedoch fir nicht ausreichend.

Am 23.11.2004 wurde der Plan in Form eines Abstimmungsgespraches beim StUA Mlnster mit
den Aufsichtsbehorden diskutiert. Entsprechend den Vorgaben des StUA MS wurde der Plan
uberarbeitet. Dadurch wurden die Maf3nahmen ,Fischaufstieg an der Stauanlage Hautmann®,
».Umbau der Drosseleinrichtung Hof Schirmann® und ,Studie zur Realisierbarkeit und
Wirksamkeit fir die Umsetzung von Mal3nahmen aus dem Berkelauenkonzept® (Ifd. Nr. 5, 10
und 16 des Z.- und M. — Planes) ergénzend in die Malinahmenplanung aufgenommen. Bei
diesen MalRBnahmen handelt es sich um Kompensationsmaflinahmen, die als Ersatz fur nicht
realisierbaren Retentionsraum in Ansatz gebracht werden. Die Mal3hahmenplanung beinhaltet
nun sowohl die Schaffung von neuem Rickhalteraum, als auch die Erweiterung von
vorhandenen Ruckhalteraumen, sowie Ausgleichsmalinahmen als Ersatz fur nicht realisierbare
Ruckhalterdume.

Gegenuber den theoretischen Kosten der Schaffung aller erforderlichen Retentionsvolumen an
den vorgenannten 34 Einleitungsstellen im Stadtgebiet Coesfeld in Héhe von 70,5 Millionen
Euro verbleiben fur die realistisch durchfihrbaren Mal3nahmen Kosten in Héhe von ca. 2,413
Millionen Euro. Zur Realisierung gleich bleibender Investitionskosten sollen diese MaRnahmen
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innerhalb der nachsten 10 Jahre durchgefiihrt werden.

Mit Schreiben vom 23.08.2006 wurde der Uberarbeitete Zeit- und Mal3Bhahmenplan erneut der
Bezirksregierung Miinster vorgelegt.

Soweit das vorgestellte Konzept abschlielend die Zustimmung der Unteren Wasserbehdrde des
Kreises Coesfeld, des StUA Minster und der Bezirksregierung Minster erhalt, werden die
bereits abgelaufenen und zukiinftig ablaufenden Einleitungsgenehmigungen genehmigt.

Die aufgezeichneten Malinahmen werden nach Zustimmung der Aufsichtsbehtrden in das neu
aufzustellende ABK des Abwasserwerkes der Stadt Coesfeld aufgenommen.

Das Abwasserwerk der Stadt Coesfeld sieht die Zeit- und Ma3nahmenauflistung als
Absichtserklarung an, diese Malinahmen vereinbarungsgemalf voranzutreiben und mdéglichst zu
realisieren. Seitens des Abwasserwerkes wird aber gleichzeitig auf mogliche Schwierigkeiten
beim Erwerb von bendtigten Flachen und bei der Bereitstellung der finanziellen Mittel in
betrachtlicher Hohe hingewiesen. Dies kann zur Folge haben, dass die geplanten Mal3nahmen
nicht oder erst mit erheblicher zeitlicher Verzégerung in Angriff genommen werden kdnnen.

Das Abwasserwerk Coesfeld hat die Aufsichtsbehtdrden darauf hingewiesen, dass wenn in den
Erlaubnisbescheiden nach § 7 WHG keine Regelung dahingehend moglich ist, dass die
vorgeschlagenen KompensationsmafRhahmen (Ifd. Nr. 1 — 6 und 16) als dauerhafter Ersatz fur
nicht realisierbaren Retentionsraum festgeschrieben und akzeptiert werden, dass diese
MafRnahmen dann nicht zur Ausfiihrung kommen.

Anlage:
Zeit- und MaRnahmenplan
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