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Entscheidung

Einordnung unterschiedlicher Sicherheitsansatze (raumliche und

szenarienbedingte Schutzwirkung)

Beschlussvorschlag:

1. Das durch die Stadt Coesfeld anzustrebende Schutzziel wird wie folgt definiert:

a. Der Marktplatz und die FuBgéngerzone sollen ganzjahrig vor Uberfahrtaten

geschitzt sein.

alternativ:

b. Eine unkontrollierte Einfahrt in den Schutzbereich soll nicht mdglich sein.

alternativ

c. Uberfahrtaten mittels eines mehrspurigen Fahrzeuges sollen an den jeweiligen

Veranstaltungsorten nicht moglich sein.

alternativ

d. Das Sicherheitsempfinden der Bevolkerung soll gestarkt werden.

alternativ

2. Zur Erreichung des unter dem Beschlussvorschlag beschriebenen Schutzzieles sind
€ im Haushalt des Jahres

die notwendigen Gesamtkosten i. H. v.

(alternativ: der Jahre

) zu veranschlagen.

alternativ
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3. Das unter Beschlussvorschlag beschriebene Schutzziel soll durch mobile
Absperreinrichtungen (ggfls. erganzt um statische Poller) erreicht werden. Die Verwaltung
wird beauftragt, diese Uberlegungen fortzufiihren und der Politik ein konkretes
System/Konzept vorzuschlagen.

Sachverhalt:

Bisheriger Verlauf:

Zunachst wird auf die bisherigen Sitzungsvorlagen, Beratungen und Entscheidungen verwiesen:

Beschlussvorlage | Beschluss Entscheidung
vom
152/2025 10.07.2025 1. Das von der Verwaltung erstellte Konzept wird zur

Kenntnis genommen.

2. a) Die MaBnahme Marktplatz wird umgesetzt

b) Die weiteren Malinahmen werden zur Beratung
in den Ausschuss fur Planen und Bauen
verwiesen.

225/2025 09.10.2025 Die Verwaltung wird beauftragt, die noch offenen

Fragen zur Sicherheit bei Veranstaltungen in der

Coesfelder Innenstadt umfassend aufzuarbeiten und

das Ergebnis sodann dem Ausschuss flr Planen und

Bauen erneut zur Beratung vorzulegen.

034/2026 10.02.2026 1. Der Rat der Stadt Coesfeld beschliel3t, den
geplanten Bau der Hochsicherheitspoller am
Marktplatz  (Investitionsmallinahme 70STR128)
vorerst zurtckzustellen.

2. Die MaBnahme ist im Rahmen  der
Sicherheitsinfrastruktur erneut zu bewerten. Dabei
sind Wirksamkeit, Reichweite und
VerhaltnismaRigkeit zu prufen.

3. Erganzend sind flexiblere Alternativen darzustellen.

Nach dem bisherigen Beratungs- und Entscheidungsverlauf wurden zunachst im Entwurf des
Haushaltes fur das Jahr 2026 auf Grundlage des politischen Beschlusses vom 10.07.2025 (BV
152/2025) 1,1 Mio € fur die Umsetzung der Mal3nahmen auf dem Marktplatz eingestellt. Aufgrund
des Prifungsauftrages vom 09.10.2025 (BV 225/2025) fir die weitere Innenstadt wurden keine
zusatzlichen Ausgaben in die weitere Finanzplanung der kiinftigen Haushaltsjahre eingestellt. Mit
Antrag vom 11.01.2026 beantragte die Fraktion Bundnis90/Die Grinen unter anderem den Bau
der geplanten Sicherheitspoller am Marktplatz vorerst zurlickzustellen, was mit Beschluss vom
10.02.2026 (BV 034/2026) mehrheitlich beschlossen wurde. Wahrend die Aufarbeitung der noch
offenen Fragen fur die Coesfelder Innenstadt im Laufe des Jahres 2026 erfolgen sollte, wurden
die bereits vorbereitend durchgeflihrten Arbeiten zur Umsetzung des Ratsbeschlusses vom
10.07.2025 eingestellt. Die vorgesehene Investition wurde aus dem Entwurf des Haushaltsplanes
2026 gestrichen.

Voriiberlegungen:

Sicherheit im o&ffentlichen Raum ist ein wichtiger Bestandteil von Lebensqualitat und somit ein
hohes gesellschaftliches Gut. Grundsatzlich umfasst der 6ffentliche Raum viele unterschiedliche
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Facetten; in diesem Kontext steht er fir stadtische Lebensraume wie Stral3en, Platze oder
Grlnanlagen und bezieht die Interaktion zwischen Menschen mit ein.’

Offentliche Raume sind generell einer allgemein abstrakten Bedrohung durch Uberfahrtaten
ausgesetzt. Unter anderem wird auf die bereits in BV 152/2025 aufgeflihrten Taten verwiesen. Es
wird wiederholt mit aller Deutlichkeit darauf hingewiesen, dass es nicht maoglich ist, eine absolute
Sicherheit fur die Blrgerinnen und Burger zu gewahrleisten. Hierauf wurde bereits ganz zu Beginn
der Beratungen hingewiesen. Bei der Entwicklung des Zufahrtsschutzkonzeptes sind weitere
Aspekte zu beriicksichtigen. So auch die Frage, welche Anstrengungen die Stadt Coesfeld
unternehmen moéchte, um weiterhin als attraktiver Veranstaltungsort gesehen zu werden.

Durch die Anbringung von Durchfahrtssperren (ob fest eingebaut, versenkbar oder mobil
transportabel) kann ausschlieRlich der Schutz vor sogenannten Uberfahrtaten erhéht werden.
Selbstverstandlich wird dadurch nicht der Schutz vor anderen Bedrohungstypen sichergestellt.

»Auch wenn andere Tathandlungen denkbar sind, darf diese Uberlegung nicht dazu fiihren, den
Zufahrtsschutz zu vernachlassigen, denn durch Uberfahrtaten waren in der Vergangenheit héhere
Opferzahlen zu beklagen als z. B. durch terroristische Messer- oder Schusswaffenangriffe.*?

Zu dem Antrag der Fraktion Blindnis90/Die Grinen vom 11.01.2026 (Anlage 1) ist anzumerken,
dass die Sicherung des Markiplatzes mittels Hochsicherheitspollern zwar einen hohen
Schutzgrad fir das konkrete Szenario eines unbefugten Befahrens des geschitzten Bereichs mit
einem Fahrzeug bietet, ihre Wirkung ist dabei naturlich rdumlich auf den konkret abgesicherten
Bereich (z. B. Marktplatz) und sachlich im Wesentlichen auf dieses spezifische
Gefahrdungsszenario (Uberfahrtat mittels eines zweispurigen Fahrzeuges) begrenzt. Eine solche
Mallnahme stellt daher keine umfassende Lésung flr die Sicherheit samtlicher
Veranstaltungsorte und o&ffentlicher Raume im Stadtgebiet sowie fir unterschiedliche
Gefahrdungslagen dar. Eine Aussage Uber eine Reduzierung des Gesamtrisikos im gesamten
Stadtgebiet lasst sich daraus eben so wenig ableiten, wie zur Verlagerung der Risiken auf andere
Orte im Stadtgebiet.

Dabei muss der Einsatz von Sperren vermieden werden, die keine oder unzureichende
Schutzeigenschaften vorweisen. Sperren, die nur zur Beruhigung der besuchenden Personen
aufgestellt sind, haben objektiv keine ausreichende Wirksamkeit und kénnten eine zusatzliche
Gefahrenquelle darstellen.® Bei den bislang in der Stadt Coesfeld aufgestellten Betonsteinen
handelt es sich nicht um Sperren, die fur die Terrorabwehr geeignet sind. Eine Implementierung
von dauerhaften Zufahrtsschutzkonzepten wirde als wesentliche positive Begleiterscheinung
eine verkehrslenkende Wirkung haben (z. B. Einhaltung von Lieferzeiten).

Bei aller Diskussion Uber die Sicherheit (bei Veranstaltungen) wird auch auf eine bestehende
Einschatzung des Innenministeriums des Landes Nordrhein-Westfalen vom 09.03.2026
hingewiesen. Der Erlass zu den Aufgaben und Befugnissen der Polizei in Bezug auf die Sicherheit
von Veranstaltungen und im Hinblick auf terroristische Anschlage nimmt eine grundsatzliche
abstrakte oder konkrete Terrorgefahr im polizeilichen Sinne fir die 6ffentliche Sicherheit durch
potenzielle terroristische Anschlage bei der Durchfuhrung von Veranstaltungen im Regelfall nicht
an. Dieses gilt fur Veranstaltungen im Allgemeinen wie Volksfeste und ebenso flr besondere
Formen wie Karnevalsveranstaltungen oder Weihnachtsmarkte.

Dagegen ist der Veranstalter fur die Sicherheit und Ordnung bei der Veranstaltung und fur die
Einhaltung einschlagiger Vorschriften verantwortlich. Er hat sich diesbezuglich mit den
zustandigen Behdrden (hier: insbesondere die Ordnungsbehoérde) abzustimmen. Hier erfolgt

1 Polizeiliche Kriminalpravention der Léander und des Bundes, Schutz vor Uberfahrtaten, Ein Leitfaden mit
Checkliste fur Kommunalverantwortliche.

2 Siehe Checkliste Zufahrtsschutz, Polizeiliche Kriminalpravention der Lander und des Bundes,
Vorlberlegungen, Seite 18.

3 Siehe Checkliste Zufahrtsschutz, Polizeiliche Kriminalpravention der Lander und des Bundes,
Vorlberlegungen, Seite 19.
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dann eine Beratung der Ordnungsbehérde mit der Polizei im Hinblick auf die durch die
Ordnungsbehdrde anzuordnenden Schutzvorkehrungen.

Gefahrdungsanalyse:

Im Gefahrdungsbewertungsraster sollen Aussagen zu mdglichen Eintrittswahrscheinlichkeiten
getroffen werden. Diese wurden anhand einer sogenannten ALARP-Tabelle dargestellt.

ALARP Risikotabelle Zufahrtsschutz:
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Die Einschatzungen im Gefahrdungsbewertungsraster beziehen sich nicht auf einzelne
Veranstaltungen, sondern auf die generelle Situation in den tberplanten Gebieten. Die allgemeine
Sicherheitslage in der Stadt Coesfeld ist unauffallig. Dieses wurde letztmalig in der Sitzung des
Rates am 09.10.2025 vom Leiter der Coesfelder Polizeiwache, Herrn VoRkuhler, im Rahmen der
Berichterstattung Uber die aktuelle Kriminalitatsstatistik flir die Stadt Coesfeld vorgestellt.
Kriminalitdtsschwerpunkte seien nicht vorhanden, das Geschehen verteile sich auf das gesamte
Stadtgebiet. Es handele sich insgesamt um eine unauffallige Lage. Unabhangig davon besteht
fur die FuRgangerzone und Marktplatz eine grundsatzliche Gefahrenlage. Hier findet - oftmals
auch aullerhalb der vorgegebenen Lieferzeiten - reger Fahrzeugverkehr statt. Auch bei
Einschatzung einer geringen Eintrittswahrscheinlichkeit kdnnen diese Gefahren nicht
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ausgeschlossen werden. So wurde in 2022 ein Autofahrer zu 4 72 Jahren Haft verurteilt, nachdem
er in 2020 auf der Flucht vor der Polizei durch die Coesfelder FulRgangerzone gerast ist und dabei
drei Menschen verletzt hat. Dies hat gezeigt, dass durch derartige Handlungen nicht nur
Personen- und materielle Schaden entstehen, sondern auch das Sicherheitsgefiihl der
Bevolkerung beeintrachtigt werden kann. Weiterhin gefahrdet der unkontrollierte Lieferverkehr,
der auch aulerhalb der vorgegebenen Lieferzeiten erfolgt, die Sicherheit der
Verkehrsteilnehmenden in der Fuldigangerzone.

Bei der oben vorgenommenen Analyse wurden die bei der Polizei vorhandenen Informationen
bertcksichtigt, die getroffenen Einschatzungen sind in Absprache mit der Polizei getroffen
worden. Diese werden von dort geteilt, wobei sie gleichzeitig mitteilt, dass die Polizei fir die
Gestaltung von Stadtteilen, Quartieren und o6ffentlichen Platzen nicht originar zustandig ist. Sie
kann gleichwohl bereits im Planungsstadium auf eine frihzeitige Einbindung von
sicherheitsrelevanten Aspekten und die eigene Beteiligung hinwirken. Im Rahmen dieser
Beteiligung sensibilisiert sie flr die Sicherheitsbelange im Stadtebau und zeigt konkrete
Moglichkeiten der Umsetzung auf.

Definition des Schutzziels:

Nach der oben aufgefiihrten Gefahrdungsanalyse ware als Nachstes das Schutzziel mdglichst
eindeutig zu formulieren.

Selbstversténd_l_ich bleibt es dem Rat vorbehalten, das Schutzziel zu beschlieRen. Notwendig fur
alle weiteren Uberlegungen ist jedoch eine verbindliche Entscheidung Uber das Schutzziel,
welches erreicht und umgesetzt werden soll.

Wie die Gefahrdungsanalyse darlegt, ergibt sich ein Unfallgeschehen als das wahrscheinlichste
Schadensereignis. Insofern kénnte das Schutzziel relativ pauschal gehalten werden. Die
Schutzziele sind als Beispiele im Beschlussvorschlag aufgefiihrt. Recht pauschale Schutzziele
waren z. B.

e Der Marktplatz und die FuBgéngerzone sollen ganzjahrig vor Uberfahrtaten geschitzt
sein.

e Eine unkontrollierte Einfahrt in den Schutzbereich soll nicht méglich sein.
e Das Sicherheitsempfinden der Bevolkerung soll gestarkt werden.

Die nachfolgenden Erlduterungen beziehen sich im Wesentlichen auf die in den
Beschlussvorschlagen aufgefuihrten Schutzziele 1 a und 1 b.

Einbeziehung der Schutzzone:

Im Rahmen der weiteren Uberlegungen ist die Schutzzone festzulegen. Die von hier
vorgeschlagenen Schutzzonen der Kategorie | und Il wurden bereits mit BV 152/2025 verdeutlicht
und liegen im Bereich des Marktplatzes (Kategorie 1) bzw. den umliegenden Stralenbereichen
inkl. FuBgangerzone (Kategorie I1). Diese wurden unter dem Aspekt von regelmaf3ig vorhandenen
Veranstaltungen, Angeboten in Offentlichen Bereichen (Auliengastronomie) sowie des
allgemeinen Besucherverkehrs getroffen. Die Schutzzone ist nach konkreter Beschlussfassung
uber das Schutzziel ggfls. anzupassen.

Erarbeitung des Schutzkonzeptes:

Die Zufahrtsmdglichkeiten hin zu den vorgeschlagenen Schutzzonen sind stadtebaulich in Teilen
so angeordnet, dass groRe Beschleunigungsstrecken flr motorisierte Fahrzeuge bestehen. Vor
Zufahrtssperren kdnnen bauliche geschwindigkeitsreduzierende MalRnahmen dazu genutzt
werden, die Anprallenergie deutlich zu reduzieren. Diese sind auf den in Coesfeld vorliegenden
Einfahrtsstralen zur Schutzzone mdglicherweise denkbar, flhren jedoch nicht zu einem
generellen Verzicht der SicherheitsmalRnahmen, um das beschriebene Schutzziel zu erreichen.
Die technische Entwicklung hin zu E-Autos hat dazu beigegetragen, dass nicht zwingend lange
Beschleunigungswege notwendig sind, um eine Geschwindigkeit zu erreichen, welche den
Besuchern einen groRen gesundheitlichen Schaden zufigen wirde.

Auswahl der Schutzsysteme:
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Je nach Bedarf bieten sich unterschiedliche Varianten von Schutzmalinahmen an:

1. Mobile Sperren als temporare Absicherungen fur zeitlich begrenzte Veranstaltungen, z. B.
Sportevents, Feste oder Umzlige des Brauchtums.

2. Fest eingebaute Sperren als dauerhafte Absicherungsmalnahmen von Fulligangerzonen
oder fUr regelmalig wiederkehrende Events an ausgewahlten Standorten, z. B.
Weihnachtsmarkte oder Kulturveranstaltungen.

3. Stadtebauliche Schutzlésungen als dauerhafte Absicherungsmallnahmen fiir offentliche
Raume, z. B. geprifte Stadtmoblierung, topografische Barrieren fir den Umbau oder die
Umgestaltung eines stadtischen Platzes.*

Fur die Sicherheit von Veranstaltungen im Freien mit erhdhtem Gefahrdungspotenzial hat das
Ministerium des Innern des Landes Nordrhein-Westfalen den Kommunen einen
Orientierungsrahmen an die Hand gegeben. Die Entscheidung Uber die Notwendigkeit der
Erstellung eines Sicherheitskonzeptes obliegt der Ordnungsbehérde der Stadt Coesfeld.
Notwendige MalRnahmen werden mit zustdndigen Behorden (z. B. Polizei, Rettungskrafte,
Bauordnung) unter Bericksichtigung der konkret geplanten MalRhahmen abgesprochen, wobei
ein bestehendes generelles Zufahrtskonzept die Durchfuhrung von Veranstaltungen wesentlich
erleichtern wirde. Fur die Umsetzung der im jeweiligen Sicherheitskonzept festgelegten
Mafinahmen ist am Ende einzig und allein der Veranstalter in der Verantwortung. Hier kdnnte die
Stadt positive Rahmenbedingungen schaffen, die bei den Veranstaltenden zu deutlich geringerem
Personalaufwand und geringen Kosten fuhren. Derartige Voraussetzungen tragen dazu bei, dass
die Stadt Coesfeld fiir potenzielle Veranstaltende ein attraktiver Veranstaltungsort bleibt.

Alternativen fir den Bereich des Marktplatzes (Kategorie I):

Umsetzung des bereits erstellten Konzeptes mit fest installierten und versenkbaren Pollern.

Quelle: PollerMax: Profi-Line-versenkbarer Poller

Herstellungskosten | 1.100.000 € (geschatzt)
Wartungskosten ca. 8.500 € jahrlich
Vorteile e Fir die Verhinderung von Uberfahrtaten geeignet.

4 Polizeiliche Kriminalpravention der Lander und des Bundes, Schutz vor Uberfahrtaten, Ein Leitfaden mit
Checkliste fir Kommunalverantwortliche, Seite 7
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Einfache und schnelle Bedienung durch die Veranstaltenden
(wenig Personalaufwand, kaum Kosten), dadurch erhebliche
Erleichterung der Erflllung des Sicherheitskonzeptes.
Zusatzlicher Schutz von regelmalig auf dem Marktplatz
stattfindenden Malnahmen wie z. B. die Wochenmarkte,
Krammarkte, Feierabendmarkte, aber auch der durchgéangig
vorgehaltenen Aullengastronomie. Unter Betrachtung der
Anzahl der  genannten regelmafig durchgefiihrten
Veranstaltungen, der ununterbrochen vorhandenen
Aulengastronomie, der besonderen auch auf dem Marktplatz
stattfindenden Veranstaltungen sowie der Anzahl der
Besuchenden dieser Veranstaltungen und des Marktplatzes,
hatte eine solche Mallnahme eine umfangreiche Wirkung und
Reichweite auf einen sehr groRen Besucheranteil. Natirlich
ware sie ortlich begrenzt

Zusatzlich kdnnen die versenkbaren Poller als verkehrslenkende
MaRnahme genutzt werden. Sie dienen daher auch der
Einhaltung der Vorgaben nach der Stral3enverkehrsordnung.
Dieses ist nicht Ziel der Umsetzung, aber eine erheblich positive
Begleiterscheinung. Hinweise auf eine zu geringe Kontrolldichte
durch die Polizei werden regelmallig vorgehalten. Eine
Erhéhung der Kontrolldichte durch die Polizei ist aufgrund der
vorhandenen Ressourcen nur eingeschrankt moglich.

Als nebensachlich ware ebenfalls der geringere Aufwand zu
betrachten, der beim FB 30 im Rahmen der Erstellung von
Sicherheitskonzepten anfallt, weil auf ein bestehendes aber
flexibel anzupassendes Zufahrtsschutzkonzept zuriickgegriffen
werden kann.

Nachteile

Sind nach dem Einbau nur stationar auf dem Marktplatz nutzbar.
Dauerhafte Auswirkung auf das Stadtbild

Als dauerhafte Alternative — allerdings nur zu fest installierten Pollern — kdnnen sich auch

stadtebauliche Schutzlésungen anbieten.

Quelle: Polizeiliche Kriminalpravention der Lander und des Bundes, Schutz vor
Uberfahrtaten, Ein Leitfaden mit Checkliste fiir Kommunalverantwortliche
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Quelle: Marshalls Landscape Protection

Solche stadtebaulichen MalRnahmen inkl. Bertcksichtigung der Folgenkosten (Unterhaltung)
werden jedoch deutlich Uber die fur die statischen Poller kalkulierten Kosten von ca. 11.000 € je
Poller liegen. Hier sind die Kosten projektabhangig.

Mobile Sperren

%

1aad |

Quelle: Hérmann OktaBlock zertifizierter Poller - ca. 10.000 €/Stlick
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Quelle: Recklinghauser Zeitung (HTS) — 795 € pro Einheit

Grundsatzlich ist ein temporarer Schutz des Marktplatzes auch durch mobile Absperrungen
mdglich. Mittlerweile sind eine Vielzahl von Anbietern mobiler Absperrsysteme, die dem
Terrorschutz dienen, am Markt. Diese kdnnen nicht in ihrer gesamten Breite in der Vorlage
vorgestellt und erldutert werden. Aufgeflihrt sind einige Beispiele. Im Rahmen der
Kostenermittlung kann es sich zunachst nur um Anhaltswerte handeln, die sich in Abhangigkeit
von der Entscheidung hin zu einem bestimmten System noch verandern kénnen. Wesentlicher
weiterer Bestandteil der Kosten sind bei mobilen Sperren die anfallenden Personalkosten flir den
Auf- und Abbau der Schutzsysteme. Diese variieren in Abhangigkeit des Systems. Sie sind
beispielsweise abhangig davon, ob und welche technischen Vorrichtungen und auch wie viele
Mitarbeitende fiir die Auf- und Abbauarbeiten bendtigt werden.
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Anschaffungskosten | Geschatzt von 48.000 € bis 240.000 € (abhangig vom konkreten

System).

Weiterhin sind die Lagerkosten von mobilen Absperrsystemen zu

bertcksichtigen. Sofern moglich sollten die mobilen Absperrungen auf

transportablen Anhangern am Baubetriebshof gelagert werden, damit
der zeitliche Aufwand fur den Auf- und Abbau minimiert werden kann.

Wartungskosten Lediglich sehr geringer Umfang

Vorteile e Temporar einsetzbar

¢ An unterschiedlichen Orten einsetzbar

e Geringe (nur temporare) Auswirkungen auf das Stadtbild

Nachteile e Kein Schutz der regelmafig bzw. dauerhaft auf dem Marktplatz
stattfindenden Veranstaltungen.

e Personalaufwand beim Auf- und Abbau der Sperren durch den
Bauhof. Die Kosten kdnnen grundsatzlich den Veranstaltenden
auferlegt werden. Ggfls. waren eine Anpassung der Satzung zur
Sondernutzung oder Vereinbarungen mit den Veranstaltenden
notwendig.

e Die Personalaufwendungen des Bauhofes zum Auf- und Abbau
der vorhandenen Betonsteine betragen je Veranstaltung ab ca.
3.000 €. Diese werden — je nach ausgewahltem System -
variieren.

o Eine personalintensive Begleitung durch den Veranstalter ist
notwendig. Wahrend der Dauer der Veranstaltung mussen die
mobilen Sperren (in Teilen) personell besetzt sein, damit
Zuwegungen fur Rettungskrafte etc. schnell freigegeben werden
kdnnen. Das fihrt zu Kostensteigerungen bzw.
Personalaufwendungen auf Veranstalterseite.

Deutlich wird bei der Betrachtung der Personalkosten flr den Auf- und Abbau von mobilen

Systemen im Vergleich zu den versenkbaren Pollern, dass sich die Pollervariante erst nach

Jahrzehnten amortisieren wirden, soweit lediglich der Status quo erhalten werden soll (Auf- und

Abbau bei besonderen Veranstaltungen). Im Rahmen der wirtschaftlichen Abwagung hinsichtlich

beider alternativen (Poller oder mobile Absperrungen) ist daher zum jetzigen Zeitpunkt

unerheblich, flr welche Variante der mobilen Absperrungen man sich entscheiden wirde.

Wichtiger ist der Hinweis, dass das unter Beschlussvorschlag 1 a und b beschriebene Schutzziel
durch mobile Systeme nicht erreicht werden kann. Soll von einer Installation der statischen und
versenkbaren Poller abgesehen werden, bedarf es einer Festlegung eines alternativen
Schutzzieles. Auch die oben erwahnten Hinweise der Polizeilichen Kriminalpravention, sowie die
vieler Hersteller von mobilen Systemen bieten diese mit Hinweis auf den Zweck von temporaren
Sperrungen fur Stadtfeste, Weihnachtsmarkte etc. an.

Sofern die Grundsatzentscheidung fur ein mobiles Absperrsystem getroffen werden sollte,
besteht grundsatzlich auch die Maglichkeit, ein mobiles Absperrsystem durch statische Poller an
den Randbereichen der Zugangswege zu erganzen. So wurden einerseits die laufenden
Personalkosten flr den Auf- und Abbau des mobilen Systems gesenkt. Auf der anderen Seite
wirden die notwendigen Durchfahrtsbreiten freigehalten. Eine konkrete Kostenberechnung ware
beim Aufzeigen der Alternativen der mobilen Sperrsysteme aufzuzeigen.

Festzuhalten bleibt, dass bei der Entscheidung hin zu einem mobilen Absperrsystem

e der dauerhafte Schutz von Besucherinnen und Besuchern vor Uberfahrtaten auf dem
Markplatz nicht gegeben ist und

¢ keine verkehrslenkenden MalRnahmen (insbesondere zur Einhaltung der Lieferzeiten)
erzielt werden.
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AbsperrmalRnahmen werden komplett den Veranstaltern dberlassen.
Da die Sicherungspflicht den Veranstaltern obliegt, kdnnen diese Pflichten auch insgesamt
ubertragen werden. Der Bauhof wird dann nicht mehr tatig.

Herstellungskosten | Keine

Wartungskosten Keine (im Rahmen der 6ffentlichen Sicherheit und Ordnung)
Vorteile e Kostengunstigste Lésung
Nachteile e Kein Schutz der regelmallig bzw. dauerhaft auf dem

Marktplatz stattfindenden Veranstaltungen / Angebote

e Zusatzlicher Personalaufwand beim FB 30 bei der Begleitung
und Genehmigung der Sicherheitskonzepte durch die
Veranstaltenden.

e Umsetzung der erforderlichen Zufahrtsbeschrankungen und
Begleitung wahrend der Veranstaltung ausschlieRlich durch
die Veranstaltenden.

e Im Rahmen der Rolle als Veranstalterin bleibt die
Stadtverwaltung weiterhin in der Verpflichtung notwendige
Absperrmalinahmen vorzunehmen.

e Die Attraktivitat der Stadt Coesfeld als Veranstaltungsort wird
stark nachlassen.

Diese Alternative wird der Vollstandigkeit halber erwahnt.

Alternativen im weiteren Stadtgebiet (Bereiche SiiringstraBe, KupferstraBe, PoststraRe,
Schuppenstrale, Letter StraBe und Bernhard-von-Galen-StralRe — Kategorie Il):

Grundsatzlich bieten sich hier alle oben bereits beschriebenen Alternativen als mdgliche
Losungen an. Die Begrundungen und Auswirkungen koénnen analog zum Marktplatz
herangezogen werden, so dass auf deren Wiederholung verzichtet wird. Bei der
Gesamtbewertung ist festzuhalten, dass auf Strallen der Kategorie Il eine geringere Zahl von
Veranstaltungen stattfindet. Neben dem Samstagsmarkt finden im Wesentlichen die ,grof3en®
Feste mit dem hdéchsten temporaren Besucheraufkommen wie das Ursula-Wochenende, das
Frahlingsfest oder der Lichtersamstag statt. Weiterhin fallt ein regelmafiges und in Teilen grol3es
Besucheraufkommen in der FuRgangerzone ins Gewicht.

Im Nachfolgenden werden daher lediglich die voraussichtlichen Kosten der unterschiedlichen
Varianten dargestellt. Auch hier bedarf es zunachst der konkreten Festlegung des Schutzzieles.

Alternative Herrichtungs-/ Unterhaltungskosten
Beschaffungskosten
Fest installierte,
versenkbare ca. 1.600.000 € ca. 9.100 € p.a.
Poller inkl.

mobiler Sperren

Die Personalaufwendungen
des Bauhofes zum Auf- und
Abbau der  vorhandenen
Aussphliel&lich 46.000 € - 410.000 € Betonsteine betragen fir eine
mobile Sperren gesamte Veranstaltung rd.
4,500 €. Diese werden — je
nach ausgewahltem System —
variieren.
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Keine
dauerhaften
Sperren, anla_ss- 0€ 0€
bezogen mobile
Sperren durch
Veranstalter

Klimarelevanz:

Auch die Stadt Coesfeld hat die Verantwortung, die Potenziale fur das Klimaneutralitatsziel 2045
fur Deutschland auszuschdpfen. Der Klimacheck prift, ob die in der Politik behandelten Themen
und Entscheidungen klimarelevant sind und wie sie qualitativ einzuordnen sind. Ziele hierbei sind

o die Sensibilisierung fur Klimaschutz und die Prifung von Alternativen innerhalb der
Verwaltung,

e Transparenz Uber Auswirkungen verschiedener Vorhaben sowie

¢ die Entscheidungshilfe fir die Abwagung in politischen Gremien.

Nicht immer ist die klimafreundlichste Variante umsetzbar, die Abwagung geschieht letztendlich
immer unter Berucksichtigung aller Faktoren.

Keine Angabe

X | Negativ Positiv Keine .
moglich

1. Immer auszufiillen: Erlauterung Klimaauswirkungen: Was sind die Auswirkungen des
Beschlusses/des berichteten Sachverhalts auf das Klima, warum gibt es keine oder
warum ist keine Angabe mdglich?

Unter Berucksichtigung der Klimarelevanz weisen die verschiedenen Moglichkeiten deutliche
Unterschiede in ihrer CO,-Bilanz auf: Wahrend fest installierte (statische oder versenkbare)
Poller durch ihren einmaligen Material- und Bauaufwand langfristig emissionsarm sind,
verursachen mobile Absperrsysteme durch den standigen Auf-, Abbau- und
Transportlogistikaufwand  fortlaufende  Treibhausgasemissionen. Eine vollstandige
Ubertragung der Verantwortung auf die Veranstalter fiihrt zudem oft zu ineffizienten,
dezentralen Transporten mit fossilen Nutzfahrzeugen. Aus 6kologischer Sicht ist daher eine
dauerhafte, modular nutzbare stadtische Infrastruktur vorzuziehen, um den
veranstaltungsbezogenen CO,-FufRabdruck nachhaltig zu minimieren.

2. Bei negativen Auswirkungen auszufiillen: Welche weiteren Potenziale gibt es zur
Verminderung von negativen Klimawirkungen und zur Starkung der Klimaanpassung, die
im vorliegenden Beschluss/Bericht noch nicht berticksichtigt wurden? Warum wurde sich
gegen Optimierungsoptionen entschieden, wenn diese im Planungsprozess bereits
betrachtet wurden?

Siehe oben.
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