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Betr.: Einspruch gegen die 5. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 40 , Niemergs Weide*

Sehr geehrte Damen und Herren!

Hiermit legen wir gegen die 0.a. Anderung des Bebauungsplanes ,,Niemergs Weide“ Ein-
spruch ein.

Begriindung:

Der Bebauungsplanentwurf im Teil B benachteiligt die Anlieger in der 6stlichen und siidli-
chen Nachbarschaft der erhaltenen Tennispliitze. Ein Gutachten des Planungsbiiros kommt zu
dem Ergebnis, dass die Neubebauung gegeniiber der verbleibenden Tennisanlage mit Lirm-
schutzeinrichtungen abzuschirmen ist. Folgerichtig haben die Planer eine entsprechende An-
lage zwischen der Neubebauung und der Tennisanlage vorgesehen.

Wir gehen davon aus, dass der von den verbleibenden Tennisplitzen ausgehende Lirm von
der neuen Larmschutzwand reflektiert wird, und es fiir unser Grundstiick durch diesen ,.Re-
flektor zu einer noch stirkeren Belastung als der sonst schon bestehenden kommt. Selbst
eine sogenannte ,,absorbierende” Lirmschutzanlage lenkt immer noch einen groBen Teil des
auftreffenden Schalls lediglich in eine andere Richtung um.

Wir bitten Sie deshalb die Altbebauung genauso zu behandeln wie die Neubebauung. Ent-
weder gestehen Sie den Altbiirgern den gleichen Larmschutz zu und verléingern die Lirm-
schutzanlage entsprechend , oder aber Sie verzichten géinzlich auf die fiir die Neubebauung
zwar giinstige (Larmschutz) fiir die Altbebauung aber ungiinstige (Lirmverstirkung) Schutz-
wand.

Mit freundlichen Griilen
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5. Anderung Bebauungsplan Nr. 40 ,Niemergs Weide"
Offentliche Auslegung des Anderungsentwurfes sowie Beteiligung der Tréger
offentlicher Belange, hier: Stellungnahme des BUND

Zum vorgelegten Anderungsentwurf (Karte/Text) nehmen wir namens und in Vollmacht des
BUND wie folgt Stellung:

Im Teil B ist die Eingriffsbilanzierung fehlerhaft und enthélt ungeeignete MaRnahmen:
Bei der Beschreibung des Ausgangszustandes wurde die vorhandene sehr wertvolle Eichenrei-
he nicht beriicksichtigt bei den Festsetzungen, allerdings mit dem vierfachen gm-Wert zu den
AusgleichsmaBnahmen gezahit.
Nach unseren Berechnungen muss eine Flache von ca. 800 gm zuséatzlich mindestens mit ei-
nem Gesamtwert 4,0 bewertet werden. (= 3.200 Punkte abzlgiich Wert Tennisplatz 800 = 2.400
Punkte zu wenig).
Gleichzeitig lehnen wir das Pflanzgebot ab, nach dem auf den privaten Grundstiicken einheimi-
sche Laubb&aume zu pflanzen sind, weil es fiir die zuklnftigen Grundstiickseigentimer unzu-
mutbar und aus unserer Sicht kontraproduktiv ist.
Die Festsetzung bedeutet, dass auf jedem der sechs Grundstiicke mindestens zwei groBe
Laubbaume gepflanzt werden missen. Diese Auflage ist als 6kologische Ausgle:chmaBnahme
ungeelgnet weil sie

1. einen zu starken Einfluss auf die Gestaltungsfrelhelt in den privaten Garten nimmt,

2. zu unbestimmt ist,

- 3. wahrscheinlich ihr Ziel verfehlt; denn es werden vermutlich entweder kleinwiichsige Béu-
me mit geringem okologischen Wert gepflanzt, oder die Badume werden nach kurzer Zeit
wieder aus den Gérten entnommen, weil sie zu gro werden oder aus anderen Grinden
nicht mehr passen.

Fur diesen unsinnigen Eingriff in die Privatsphére und die Gestaltungsmdglichkeiten wird in der
Folge ,der Naturschutz“ verantwortlich gemacht und damit dessen Arbeit diskreditiert.

Daher mochten wir darum bitten, auf diese Festsetzung zu verzichten.

Nach Verrechung der fehlenden Punkte fir die nicht berlicksichtigte Grunflache und der fehlen-
den Punkte bei Verzicht auf die Baumpflanzungen ergibt sich ein Defizit von 2.970 Punkten in
der Ausgleichsverpflichtung, das anderweitig zu erfiillen ist.

Wir sind erreichbar: Mo. —Fr.:  9:00 ~ 12:30 Uhr
Mo. — Do. : 18:30 ~ 16:00 Uhr
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Datum; 08.03.2004

5. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 40 ,,Niemergs Weide*
Offentliche Auslegung der Planunteriagen

Zu der ausgelegten Planung nehmen wir wie folgt Stellung:

Die Planung ist in der vorgelegten Form nicht genehmigungsfahig, weil sie
dem Grundsatz der Gleichbehandlung aller Bilirger widerspricht und die
Wohnbedingungen der bestehenden Wohnbebauung verschlechtert.

Der Schutzbedarf der an die verbleibende Tennisanlage angrenzenden
Wohnbebauung gegeniber Larm-Emissionen durch den Tennis-Betrieb
wurde von einem sachverstandigen Biiro festgestellt.

Der gesetzlich vorgeschriebene Larmschutz wird in der Folge der
Neubebauung zugestanden, der Altbebauung aber versagt.

Die akustische Situation im Bereich der verbleibenden Tennisaniage I4sst
sich mit einem ,,Schalltrichter” vergleichen, der sich zu der vorhandenen
Wohnbebauung hin 6ffnet. Durch den Bau der vorgesehenen
‘Larmschutzanlage fiir die Neubebauung wird die letzte entlastende Liicke im
~1richterrand” geschlossen, mit der Folge, dass stdérende Emissionen
verstadrkt in Richtung Trichteréffnung, also in Richtung unserer Gérten
gelenkt werden. ' :

Wir méchten Sie bi{ten, gleichwertige Schutzeinrichtungen auch fiir die
bestehende Wohnbebauung vorzusehen.

Mit freundlichen GriiBen
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5. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 40 ,, Niemergs Weide*
Zum vorgelegten Anderungsentwurf nehmen wir wie folgt Stellung;

Wir halten den vorgelegten Bebauungsplan-Entwurf im Teil B fiir nicht genehmigungsfihig,
weil er die , Altsiedler” in der Nachbarschaft der Tennisanlage benachteiligt. '
Begriindung; :

Die Planungen enthalten detaillierte Aussagen zum Larmschutz.

Ein Gutachten des Planungsbiiros fiir Lirmschutz kommt zu dem Ergebnis, dass die
Neubebauung gegeniiber der verbleibenden Tennisanlage mit Larmschutzeinrichtungen
abzuschirmen ist. Folglich haben die Planer eine entsprechende Anlage zwischen der
Neubébauung und der Tennisanlage vorgesehen.

Keine Lirmschutzeinrichtungen sind jedoch zwischen der Tennisanlage und der
Altbebauung vorgesehen, obwohl die Tennisplétze unmittelbar an die Wohngrundstiicke
angrenzen und die Larmbelastung wegen der niveaugleichen Lage und der geringeren
Entfernung hier hoher ist, als im Bereich der Neubebauung.

Wir gehen davon aus, dass der von den verbleibenden Tennispldtzen ausgehende Larm von
der neuen Larmschutzwand reflektiert wird und es dadurch zu einer stirkeren Belastung
unserer Grundstiicke kommt. Auch eine absorbierende Larmschutzanlage reflektiert einen
groBen Teil des aufireffenden Schalls.

Wir. méchten Sie bitten, die Altbebauung genauso zu behandeln wie die Neubebauung und
den Altbiirgern den gleichen Larmschutz zuzugestehen. Als Losung kamen fir uns der
vorgesehenen Lirmschutzwand entsprechende Einrichtungen zwischen der verbleibenden
Tennisanlage und der Altbebauung infrage. ‘

Mit fegundlichen GriiBen~
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S. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 40 ,, ﬁiemergs Weide*
Zum vorgelegten Anderungsentwurf (Karte/Text) nehmen wir wie folgt Stellung;

Wir halten den vorgelegten Bebauungsplan-Entwurf im Teil B fiir nicht genehmigungsfihig,
weil er die ,,Altsiedler* in der Nachbarschaft der Tennisanlage benachteiligt. _

- Begriindung:

Die Planungen enthalten detaillierte Aussagen zum Lirmschutz.

Ein Gutachten des Planungsbiiros fiir Lirmschutz kommt zu dem Ergebnis, dass die
Neubebauung gegeniiber der verbleibenden Tennisanlage mit Lirmschutzeinrichtungen -
abzuschirmen ist. Folglich haben die Planer eine entsprechende Anlage zwischen der
Neubebauung und der Tennisanlage vorgesehen. ’ B
Keine Larmschutzeinrichtungen sind jedoch zwischen der Tennisanlage und der
Altbebauung vorgesehen, obwohl die Tennisplétze unmittelbar an die Wohngrundstiicke
angrenzen und die Lérmbelastung wegen der niveaugleichen Lage und der geringeren
Entfernung hier hoher ist, als im Bereich der Neubebauung. '

Wir gehen davon aus, dass der von den verbleibenden Tennisplatzen ausgehende Larm von
der neuen Larmschutzwand reflektiert wird und es dadurch zu einer stirkeren Belastung
unserer Grundstiicke kommt. Auch eine absorbierende Larmschutzanlage reflektiert einen _

~ groBen Teil des auftreffenden Schalls.

Wir méchten Sie bitten, die Altbebauung genauso zu behandeln wie die Neubebauung und
den Altburgern den gleichen Larmschutz zuzugestehen. Als Losung kidmen fiir uns der -
vorgesehenen Liarmschutzwand entsprechende Einrichtungen zwischen der verbleibenden
Tennisanlage und der Altbebauung infrage. ' -
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